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Firma Sr./a. Procurador Firma 8r./a. Secretario
¢ gsello del Colegio A
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st +!

ISTRALION

ARMIN

DF RISTICIA

L3

JUZGADO DE LO MERCANTIL N° 001
PALMY DE MALLORCA

C/TRAVESSA UV EN RALLENTER S/W

89%%8

¥ I.6G.: Dr040 47 1 2005 Q0128H:%
Procedimianto: DYLIGENCIAS PRELIMIMARES 0000257 /2088
Golire OTRAS MATERIAD
ne D/EA. &
Frocuradar/a St/of
Contra D/fs.
Progursdor/a 8r/a.

.

R o falomeanaT

AUTO

Fn Palma dec Mallorga, a 30 de sept iembre de 2009.

HECHOS

UNICO.- En fecha 28 de julic de 2009, por parte de esLe
Jurgado =se’ dictd providencia por la que, teniendo por
formulada oposicién a la practica de diligencias preliminares,
sugpendia el acto de exhibicidn documental previsto, sefialando
fecha de vista para el 8 de marzo de 2010 a las 11:00 horas.

Frente a la mismd, por escrito gue tuvo entrada el 10 de
septiembre e©n este juzgado, pregentado por la representacidn
procesal dei ;, 2e presentd recurso de
reposicién, del c¢ual, una vez admitlide, se dio traslado a 1la
actora, que ha presentadoc escrito de vontestacidén con entrada
en este juzgado el dia de hoy, con el resultado que obra en
autos,

En el dia de hoy ha pasado el expediente a la mesa de la
juez para rcsolver.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO.- Establece el articulo 451 y siguicntes de la Ley de Enjuiciamiento Clvil, que
las providencias y autos no definitivos podrén scr recurridas en reposicion indicando por ¢l

recurrcate lu disposicion Jegal infringida dentro de los cinco dias siguicates a la notificacion
de la resnlugion que se pretenda recurrir.

E1 rTecurso debe sexr obligatoriamente
rechazada, toda ver gque no se ha {nfringido ninguno de los
preceptos invocados por la recurrentc, ni el 260 de la LEC, ni
el 24 de la Conslitucidn, ni el procedimiento scfialado en el
240 LEC para los verbales. &e incumple, cso si, el plazo para
fijar la celebracidn de la vista.

Resulra necesario zecordar que en ocste procedimiento de
diligencias prcliminaren se ha efectusdo una tramitacidén més
que correcta desde su mismo inicio, asfi:
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-Ta peticidén de diligencias preliminares entrd en estec juzgado
cl martes 23 de junio de 2009. Fue regiatrada y posteriormente
minutada per la jucz actuante ¢l mismo dfa de su entreda, Y
entregada a la ofigina para su admisidn,

#1 auto de admisién lleva fecha del lunes 29 de junio, cuatro
dias después de su presentacién.

- Una wvez consignada por la actora la preceptiva caucidn,
comunicada por escrito del 5 de julie, mediante providencia
del dfa siguiente, 10 de julio, se fijé fecha para la préctieca
de las diligencias en la oficina de este juzgado, sefialéndose
paraz ello el dfa 24 DE SEPTIEMBRE DE 2005. Es decir: se
proveyé el egcrite de 1a actora al dia siguiente de su
recepeidén, v s¢ [ijé fecha -agosts es inhabil- para Bsu
praclica en la oficina en el mes de septiembre.

- 8in embargo, la demandada presentd en tiempo y Horxrma, el 27
de julio, escrito  de  oposiciénn  a lag diligencias
aolicitadas. Nucvamentce con celeridad se proveyd ol escrito
al dia siguiente, dictandose ld providencia del 28 de julio
qua ahora recurre, que por el volumen de asunlos due 8
sustancian en este juzgade, tuve que fijar fecha de vista
para &1 8 de marzo de 2010,

Como bien gabrid el letrado recurrente, el heche de gque
exigra oposicidén a las diligencias preliminares solicitadas
impide por completo gue se lleve a cabo Jla exhibicidn
documental solicitada en la oficina del juzgado, resultando
obligado quc se sigan los tramites cde los JUICIOS VERBALES,
que se celebran imporativamente en la SALA DE AUDTENCIAS del
juzgado, presidldes por el Juez y el secrerario. Y ahf radice
Ja razén de no poder mantener el seflalamiento de septiembre,
como seria deseable.

La agenda de seflalamientos paru el juez do este juzgado
de lo Mereantil n* 1, muy a nuestro pesar, Yy pese a la
creacién del juzgado de lo mercentil n® 2 y del refuerzo
cbtenide desde enero, eatd totalmente completa actualmente -a
30 de septicnmbre- hasta mayo del 2010. En su momento a este
expediente ge le otoryd la fecha correspondiente por su ovden,
gue resultd ser el B DE MARZO, ya que cxigten sefialamientos
anteriores de cicntos de expedientes que sc  seflalsron con
antelacidn. Y gracias a que existe juez de refuerzo para los
mercantiles 1 y 2, 86lo estamos hablando de seis mescs Y
medic, porgque se informa al letrade recurrente gue e€n enero de
2008 se sefinlaba a doce meses vista, que gracias al refuerzo,
en lugar de incrementarse hacia el afio v medic ¢ dos afios de
espera, pudieron ir acorténdose hasta aproximadamente *medio
aflo vy se estd trabajando mucho para mejorarlo ain mas. No nos
hallamos ante un expediente de medidas cautelarces que por Su
parcler de urgoencia inexcusable reclame un Lrato preferente
al reslo de los que se siguen en este juzgado, Son unag
diligencias preliminares gue por su naturalecza deben noportar,
al igual que todos los que trabajamos en costos colapsados
juzgados, la enorme carga de trabajo que pesa sobre estos
Arganos.

Por supussto que seria deseable que se dotara a los
juzgados dec medios humanon y materiales para desempenar
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nuestre trabajo en condiciones dignas y pudiesen cumplirse los
plazos procesales que fijé el legislador, pero 1o cierto es
yue no existe nliero maxime de asuntos de entrada en ningln
juzgado de Espafia, y eslando ocbligados a tramitar todo cuanto
expediente se presente, aungue hablemos de mas de mil asuntos
nuevos al afio que se afiaden a otros tantos miles en tramite
iniciados en afnos antLericres, todos ellon bajo la
responsabilidad de un selo juez, elle se txraduce en la
imposibilidad absoluta de sefalar las fechas de juicios y
vistas en un plazo razenable, entre otras muchas consecuenclas
ain més lamentables, como es la pérdida de vida perspnal de
log jueces por dedicacidn casi exclusiva ai trabajo. Piense el
letrado, sungue s6lo sSea pPOr un momento, que tuvierxa una
incesante ecntrada de asuntos litigiosoe nuevos similar en &u
despacho, aque 8e afiaden & loe varios miles de expedientes en
tramite que siguen dependiendo de usted hasta que finalicen,
que ademds tuviera prohibicidén de negarse & llevarlos o de
alcgar imposibilidud material de defender a tantos clientes a
1a vez, y para coloién no pudiera contratar a4 mas letrados que
usted mismo. Reta es una de las muchas razones por las que sce
est4 caonvocando una huelga de jueces Yy magistrados para el
préximo 8 dGe actubre.

PARTE DISPOSITIVA

Que debo desestimar el recurso de reposicidn interpuesto
or' ; contra la providencia de 28 DE
JULTO DE 2009, QuE SE RATIFICA EN 80 INTEGRIDAD.
Con impesicién de las costas eausadas en wste recursc a
la recurrente.

asi por este mi auto que se notificara en legal forma a
las partes, lo pronuncio mande v firme, Dia. Catalina Asela
Munar Fong, Jusz suslituta en ®uncicnes de refucrzo en el
Juzgado de lo Mercantil nGmero 1 de Palma de Malloygca.
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